Krakow dn. 20.11.2019

dr hab. inz. Piotr Maj
Wydziat Elektrotechniki, Automatyki, Informatyki i Inzynierii Biomedycznej
Akademia Gérniczo-Hutnicza im. Stanistawa Staszica w Krakowie

Ocena dorobku naukowego dr inz. Maryny Chernyshovej

opracowana w zwiazku z decyzja Centralnej Komisji Do Spraw Stopni i Tytutéw nr BCK-V-L-9508/19
z dn. 5 wrzeénia 2019 r. o powotaniu komisji habilitacyjnej w celu przeprowadzenia postepowania
habilitacyjnego.

Sylwetka naukowa i zawodowa habilitantki

Dr Maryna Chernyshova uzyskata tytut zawodowy magistra na Wydziale Fizyki Donieckiego
Uniwersytetu Paristwowego w 1996 roku. W roku 2000 podjeta ona studia doktoranckie w Instytucie
Fizyki Polskiej Akademii Nauk, gdzie w 2005 roku uzyskata stopien doktora nauk fizycznych na
podstawie rozprawy pt Magnetyczne i magnetooptyczne wiasnosci pdiprzewodnikowych
ferromagnetycznych struktur EuS-PbS, Uchwata Rady Naukowej Instytutu Fizyki Polskiej Akademii Nauk
z dnia 23 czerwca 2005. Od roku 2005 habilitantka pracuje jako adiunkt w Instytucie Fizyki Plazmy i
laserowej Mikrosyntezy w Zaktadzie Fuzji Jagdrowej i Spektroskopii Plazmy w Warszawie, gdzie od 2013
roku kieruje Zespotem zajmujacym sie rozwojem detektoréw gazowych w kontekscie diagnostyki
plazmy, od 2014 roku jest Kierownikiem Laboratorium Diagnostyki Promieniowania Rentgenowskiego i
od 2016 — opiekunem pracowni rentgenowskiej.

Ocena Osiagniecia Naukowego pt. Badania i rozwdj detektorow
gazowych typu GEM oraz ich zastosowanie w diagnostyce
promieniowania rentgenowskiego emitowanego przez plazme
tokamakowq.

Badania naukowe prowadzone przez dr Maryne Chernyshova i opisane w przedstawionym
autoreferacie obejmuja zagadnienia zwiazane z badaniem, charakteryzacjg oraz wykorzystaniem
detektoréw GEM w diagnostyce promieniowania rentgenowskiego w celu zastosowania w diagnostyce
plazmy. Nalezy podkresli¢, ze tematyka prac badawczych habilitantki jest aktualna ze wzgledu na
potrzeby rozwoju metod pozyskiwania energii z fuzji jgdrowej, gdzie diagnostyka plazmy jest jednym z
kluczowych elementdw systemu.

Badania habilitantki mozna podzieli¢ na trzy zbiezne dziatania zwigzane z uruchomieniem detektora na
tokamaku JET w Culham, budowa detektora dla tokamaka WEST w Cadarache oraz budowig
detektoréw do dwuwymiarowego obrazowania promieniowania plazmowego. W zwigzku z powyzszym
przedstawiony cykl publikacji mozna uznac za monotematyczny.

llustracja osiggniec¢ naukowych habilitantki jest 13 publikacji znajdujgcych sie w bazie Web of Science,
w tym 6 artykutéw z JCR w czasopismach oraz 7 referatéw opublikowanych w materiatach konferencji
miedzynarodowych w czasopismach posiadajacych Impact Factor. Wszystkie wymienione publikacje sg
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wspotautorskie. Liczba autordw poszczegdlnych prac jest duza i wynosi od 7 do 17, w wiekszosci jest
powyzej 10. Deklarowany wktad habilitantki w wymienione prace jest duzy - zawiera sie w przedziale
od 30% do 70 %, w 9 pracach jest ona autorem korespondencyjnym. Nalezy zaznaczy¢, ze we wniosku
brakuje oéwiadczen wspdtautordw o ich udziale procentowym a jedynie zaznaczony jest ich wktad
merytoryczny. Ponadto brakuje informacji o akceptacji przez wspétautoréw deklarowanego wktadu
procentowego i merytorycznego habilitantki w wymienione prace. Deklarowany merytoryczny wktad
habilitantki w przedstawione prace polegat na:

e koordynowaniu projektéw majacych na celu zbudowanie detektorow GEM,

e catosciowym opracowaniu badanych detektoréw GEM od koncepcji do konstrukgji,
e planowaniu i wykonaniu symulacji widm energetycznych,

e planowaniu i prowadzeniu badan laboratoryjnych, w tym badan na tokamakach,

e czesciowym lub catosciowym opracowaniu wynikéw pomiarowych i ich interpretacji,
e czesciowym lub catosciowym przygotowaniu tekstow publikacii.

Wymieniony wkfad merytoryczny jest w wiekszosci przypadkow zbiezny z deklaracjg wktadu
merytorycznego wspotautorow z kilkoma wyjatkami, m.in.: habilitantka deklaruje wktad w
przygotowanie symulacji numerycznych oraz weryfikacje wynikow pomiarowych detektordw GEM,
ktore réwniez deklaruje dr Czarski czy tez udziat w opracowaniu uktadu elektronicznego, ktérego
opracowanie deklaruje dr Kasprowicz. Trudno tez jednoznacznie odniesc sie do oceny wkfadu
polegajacego na koordynowaniu i planowaniu symulacji, ktére przeprowadzat dr Malinowski.

Koordynowanie projektéw majgcych na celu zbudowanie i wykonanie pomiaréw detektoréw GEM jest
zadaniem trudnym i wymaga duzej wiedzy. Przedstawione publikacje pokazujg wyniki pomiaréw z
laboratorium oraz z eksperymentow na tokamakach, co $wiadczy o poprawnej realizacji zadan w
projektach.

Mimo, ze habilitantka deklaruje opracowanie detektorow GEM, w autoreferacie brakuje informacji o
tym, kto te detektory zaprojektowat i zbudowat. Brakuje stosownej publikacji dotyczacej projektu
detektora, a zaden ze wspotautordw publikacji H1-H13 nie deklaruje wykonania detektoréw.

Zadna z prac habilitantki nie przedstawia poréwnania wykonanych prac z badaniami prowadzonymi
przez innych naukowcdw, tych informacji rowniez brakuje w autoreferacie.

Przedstawione do oceny prace opublikowane byty w latach 2014-2019. Na dzien opracowania
niniejszej recenzji jedynie dwie prace (H1) i (H3) posiadajg po dwa cytowania obce (zdefiniowane jako
cytowania przez autordw, z ktdrymi habilitantka nie posiada wspdlnych publikacji), co $wiadczy o matej
rozpoznawalnosci prac habilitantki.

Opracowanie wynikow pomiarowych pokazanych w publikacjach jest w wiekszosci poprawne, z
kilkoma wyjatkami jak np. w pracy H3 wykres nr 3 posiada btedny opis osi, w pracy H2 i H4 btednie w
moim odczuciu definiowane jest wzmocnienie, w pracy H4 wykres 7 pokazuje mierzone sygnaty z
kalibratora, jednak nie wiadomo z jakim poziomem sygnatéw mamy do czynienia dla kolejnych
przebiegdw. Podobne uwagi mozna uznac za drugorzedne w stosunku do cato$ci prezentowanych w
publikacjach wynikéw prac badawczych.

Przedstawione do oceny prace wraz z deklarowanym w nie wktadem pozwalajg oceni¢ wysoko
kompetencje habilitantki w prowadzeniu projektéw zwigzanych z budowg detektoréw GEM. Nie
pozwalajg jednak jednoznacznie oceni¢ wktadu naukowego w dziedzine fizyki gtéwnie z uwagi na:
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1. brak pordwnania wynikow wykonywanych badan z wynikami otrzymywanymi przez innych
naukowcow (np. pordwnanie parametrdw opracowywanych i testowanych detektorow GEM),

2. brak jednoznacznego okreslenia, czy habilitantka wykonata omawiane detektory GEM (czy je
zaprojektowata i wykonata),

Mimo wymienionych uchybien i niescistosci uwazam, ze osiggniecia naukowe habilitantki spetniaja
wymagania Ustawy.

Pozostate osiggniecia naukowe i aktywnos¢ naukowa

Dalsza ocena osiggniec naukowych i aktywnosci naukowej zostata wykonana w oparciu

o Rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteridw
oceny osiggniec 0soby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz.
1165).

Pozostate osiggniecia naukowe
§ 3. Kryteria oceny w zakresie osiggniec naukowo-badawczych habilitanta obejmujq:

4) w obszarze nauk technicznych:

a) autorstwo lub wspdtautorstwo publikacji naukowych w czasopismach znajdujgcych sie w bazie Journal Citation
Reports (JCR),

Oprocz przedstawionych do oceny, dorobek habilitantki obejmuje 63 publikacje znajdujace sie w bazie
ICR.

b) autorstwo zrealizowanego oryginalnego osiggniecia projektowego, konstrukcyfnego lub technologicznego,
¢) udzielone patenty miedzynarodowe lub krajowe,

Habilitantka jest wspotautorkg patentu nr 229625 na wynalazek pt. Sposob i ukfad do separacji
naktadajgcych sie impulsow

d) wynalazki, wzory uzytkowe i przemystowe, ktére uzyskaty ochrone i zostafy wystawione na miedzynarodowych
lub krajowych wystawach lub targach,

& 4. Kryteria oceny w zakresie osiggniec¢ naukowo-badawczych habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy
obejmujg:

1) autorstwo lub wspotautorstwo monografii, publikacji naukowych w czasopismach miedzynarodowych lub
krajowych innych niz znajdujqce sie w bazach lub na liscie, o ktérych mowa w § 3, dla danego obszaru wiedzy,

Habilitantka jest wspotautorka 2 monografii oraz 49 artykutéw w innych czasopismach recenzowanych
z poza listy JCR.

2) autorstwo lub wspofautorstwo odpowiednio dla danego obszaru: opracowan zbiorowych, katalogow zbiorow,
dokumentacji prac badawczych, ekspertyz, utwordw i dziet artystycznych;

Habilitantka jest wspotautorkg 24 opracowan zbiorowych - raportéw z prowadzonych prac badawczych.
3) sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedtug listy Journal Citation Reports (JCR), zgodnie z rokiem

opublikowania;
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Sumaryczny impact factor publikacji naukowych z bazy JCR wynosi 136.105.

4) liczbe cytowar publikacji wedfug bazy Web of Science (WoS);

Liczba cytowan wg. bazy WoS: 847 (autorka nie podaje liczby cytowan bez autocytowan).

5) indeks Hirscha opublikowanych publikacji wediug bazy Web of Science (WoS);

Indeks Hirscha habilitantki wynosi 14.

6) kierowanie miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udziat w takich projektach;
Habilitantka kierowata realizacja 4 projektow oraz byta wykonawca w 30 projektach badawczych.

7) miedzynarodowe lub krajowe nagrody za dziatalnos¢ odpowiednio naukowq albo artystyczng;

8) wygloszenie referatéw na miedzynarodowych lub krajowych konferencjach tematycznych.
Habilitantka wygtosita10 referatéw na tematycznych konferencjach miedzynarodowych.

Podsumowujac, uwazam, ze habilitantka w sposdb istotny przyczynita sie do rozwoju dziedziny fizyki.
Stwierdzam, Ze osiggnigcia naukowe habilitantki spetniajg wymagania Ustawy.

Ocena aktywnosci naukowej
§ 5. Kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspotpracy miedzynarodowef
habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy obejmujq:

1} uczestnictwo w programach europejskich i innych programach miedzynarodowych lub krajowych;
Habilitantka brata udziat w 8 programach miedzynarodowych,

2) udziat w miedzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych lub udziat w komitetach
organizacyjnych tych konferencji;

Habilitantka uczestniczyta w 17 miedzynarodowych konferencjach naukowych, w tym w 6
konferencjach w Polsce, nie brata przy tym udziatu w komitetach organizacyjnych konferencji.

3) otrzymane nagrody i wyréznienia (inne niz w §4.7)

4) udziat w konsorcjach i sieciach badawczych;
Habilitantka brata udziat w pracach trzech konsorcjéw.

5) kierowanie projektami realizowanymi we wspotpracy z naukowcami z innych osrodkéw polskich i
zagranicznych, a w przypadku badan stosowanych we wspdtoracy z przedsiebiorcami;

Habilitantka kierowata jednym projektem miedzynarodowym w ramach miedzynarodowego
konsorcjum.

6) udziat w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism;

7) cztonkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach naukowych;
Habilitantka jest cztonkiem 4 towarzystw naukowych tematycznie zwigzanych z jej dziatalnoscia.
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&) osiggniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub sztuki;

9) opieke naukowq nad studentami i lekarzami w toku specjalizacji;
Habilitantka prowadzita 2 prace inzynierskie

10) opieke naukowq nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub promotora
pomocniczego, z podaniem tytufow rozpraw doktorskich;,

Habilitantka jest promotorem pomocniczym w jednym otwartym i nieukonczonym przewodzie
doktorskim,

11) staze w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych lub akademickich;

Habilitantka brata udziat w dwdch stazach zagranicznych trwajacych miesiac i dwa miesiace, poza tym
odbyta ponad 50 krotszych wyjazddw roboczych do zagranicznych osrodkéw naukowych.

12) wykonanie ekspertyz lub innych opracowan na zamowienie organow wiadzy publicznej, samorzgdu
terytorialnego, podmiotow realizujgcych zadania publiczne lub przedsiebiorcow;

Habilitantka wykonata 2 ekspertyzy na zamowienie podmiotdw zewnetrznych w tym przedsiebiorcow,

13) udziat w zespotach eksperckich i konkursowych;

14) recenzowanie projektow miedzynarodowych lub krajowych oraz publikacji w czasopismach
miedzynarodowych i krajowych.

Habilitantka wykonata 6 recenzji dla czasopism miedzynarodowych.

Podsumowujac, dr Maryna Chernyshova jest bardzo aktywna i wykazuje duze zaangazowanie w
dziatalnosc naukowa. Zaangazowanie w dziatalnos¢ dydaktyczng i promocyjng uznaje za przecietne.

Z uwagi przede wszystkim na duzg aktywnosc¢ na rzecz eksperymentow naukowych stwierdzam, ze
habilitantka wykazuje istotng aktywno$¢ naukowa wymagang Ustawa.

Whniosek koncowy

Uwzgledniajgc dorobek naukowy przedstawiony do oceny oraz osiggnigcia naukowe i aktywnoéé
naukowg dr Maryny Chernyshovej stwierdzam, Ze osiggniecia naukowe i dotychczasowy dorobek
habilitantki spetniajg wymagania stawiane pracom habilitacyjnym przez Ustawe z dn. 14 marca 2003
roku o stopniach naukowych i tytule naukowym z péZniejszymi zmianami, oraz Rozporzadzenie
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzeénia 2011 r. w sprawie kryteriéw osiggnie¢ osoby
ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego. W zwigzku z powyzszym wnioskuje o
nadanie stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie fizyka i dziedzinie nauki fizyczne.
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